PARECER N° JURIDICO-PROJUR /CMH DE 23 DE JUNHO DE 2023\,

PARECER JURIDICO PARA EXAME DE IMPUGNACAO AO EDITAL NO
AMBITO DO PREGAO PRESENCIAL N° 2023.06.01.1-PP,

ASSUNTO: Resposta a impugnacio ac edital.

MERITO: Selegio de melhor proposta para registro de precos, visando aqu1319ao de

veiculo automotor utilitarios, para passageiros e cargas para a Cama:ra Mumm;)al de
Honzonte/CE

A Pregoelra Oficial da Camera Municipal de Honzonte REQUEREU a |
Procuradoria Jundlca da C&mara Municipal de Horizonte, na pessoa de seu representante
legal!, a EMISSAO DE PARECER JURIDICO PARA EXAME DE
IMPUGNACAO AQ EDITAL NG AMBITO DO PREGAO PRESENCIAL Ne

2023.06.01.1- PP que o faz nos termos a seguir, em carater tecmco -opinativo, ndo
vmculador tendo a fungo de orientar o administrador publico na tomada da decisfio ena

prética do ato administrativo?.

Cumpnda as formalidades quanto a admissibilidade da referida 1mpugng9ao c

aferlda sua tempestividade, nos termos do Decreto n® 3.555/2000, entendo @ela
" ADMISSAO DA IMPUGNACAO para analisar o mérito provocado. e

! Pedro Henrique Martins Araijo Menezes (OAB-CE n® 49575), conforme Portaria n® §7/2023. S
2 “Q parecer emitido por procurador ou advegado de 6rgio da administracioe piblica nifio é ato '
administrative. Nada mais ¢ do que a opinifio emitida pele operador do direito, opinido técnico-

juridica, que orientara o administrador na tomada da decisfio, na pratica do ato administrativo, que

se constitui na execucio ax oficio da lei. Na oportmidade do julgamento, porquanto envolvido na espécie

simples parecer, ou seja, ato opinativo que poderia ser, ou ndo, considerado pelo administrador.” (STF -

Mandado de Seguranga n® 24.584-1 - Distrito Federal - Relator: Min. Marco Aurélio de Mello) grifou-se.




Em resumo, a impugnacio se fundamenta nos seguintes pontos:
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ACERCA DO ITEM “b”, entendo plausfvel e necessario o esclarecmlento por
for¢a do art. 3 30 ,incs T e 11, da Lei do Pregéo.

ACERCA DOS ITENS “¢” AQ “i” entendo que buscam amphar 0 caréater
competltwo do procedimento, o que é previsto § 1°, do art. 3°, da Lei n° 8. 666/93 ao

vedar clausulas ou condigdes que comprometam, restrinjam ou frustrem o carater

Y

. competitivo das licitagdes.

Nesse sentido, entendo plansivel e necessario o esclarecimento no sentido de

L1 (1342

amphiar as condigdes previstas no edital, quanto aos itens do “c” ao “i

Por fim, especificamente ACERCA DO ITEM “j”, utilizo os mesmos
fundamentos dos itens anteriores, para entender por néo plausivel o acolhimento do pleito

que visam restringir a participaco de licitantes aos termos da Lei Federal n°® 6729/79.

O,

m\\i‘;

P




veiculo novo € vefcolo de tracdo, de carga e transporte coletivo de passageiros, reboque

e semirreboque, antes do seu registro e licenciamento ¢ a Lei Federal n. 6729/79 {Lei

Ferrari) impor ao concessionario a obrigagio de vender o veiculo nove apenas ao

consumidor final, proibindo-o, assim, de comerc1ahzar veiculos novos para ﬁnsv de
revenda, admitir o formecimento de veiculos s6 por concessionarias e fabrlcante
sujeita o ente piblice ao questionamento da constitucionalidade desse dlploma legal

| (Lel n. 6729/79) por infringir o Principio da Competitividade, disposto no artlgﬁ 3"

§ 1°, I da Lei n. 8.666/93 (Nesse sentido: TCE-MS - DEN: 88612021 MS“\2120347

Relator JERSON DOMINGOS, Data de Publicacio: Diario Oficial do TGE -MS. ‘3180
de 18/0’7/2022) .....

E;;

Assim, em® estrzta aten¢fo ao diploma especifico que regulamenta o procedimento
em cu:rso sobretude ao principio da competitividade (art. 3° § 1° da Lei n. 8.666/93),

entendo descabido o.requenmento encartado no item “3”.

Ante o exposto ressalvado o juizo de mérito da Adlmmstracao € 0s aspectos

técnicos, econdmicos e financeiros, que escapam a analise dess& Procuradoria Juridica,
diante da documentagao acostada aos autos, esta Procuradoria Jundlca OPINA’ PELA
ADMSSBEmADE DA IMPUGNACAO, PARA,” NO MERITO,
RECOMENDAR O PROVIMENTO DOS ITENS “A” AO “I” E RECOMENDAR
ONAO PROVIMZENTO DO ITEM “J”, ‘

" Eo pa_recer, s.m.j.
Retornem os autos & Pregoeira.

=H(-)rizon’re--CE, 23 de junho de 2023.
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PEDROC HENRIQUE MART]NS ARAUJO MENEZES
Procurador Geral da Camara Municipal de Horizonte
OAB-CE n°® 49575
Portaria n® §7/2023

3 [...] Pareceres admimistrativos sdo manifestactes de Orghos técnicos sobre assuntos submetidos 2 sua
consideragdc. O parecer tem cardter meramente opinativo, ndo vinculando a Administragiio ou os
particulares 4 sua motivagdo ou conclusdes, salvo se aprovado por ato subsequente. (MEIRELLES, Hely
Lopes; 2010, p. 197)




